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1. WSTEP

W dobie ekspansji feminizmu i emancypacji kobiet, obecne czasy, spowodo-
waly, ze rola ojca, a takze ojcostwo w pelnym tego stowa znaczeniu uleglo margi-
nalizacji, relatywizacji, dewaluacji, a nawet w niektorych przypadkach degradac;ji.
Model ojca i ojcostwa trudny jest obecnie do zdefiniowania, co powoduje pewne
nieporozumienia rodzinne i spoleczne. Kryzys ojcostwa i w ogdle kryzys tozsamo-
$ci mezczyzny sprawia, ze malzenstwo i rodzina tracg na warto$ci'.

Wanda Péttawska na gruncie chrzescijanskim jest autorem rozpoznawalnym?. Przez
wiele lat byta szefem Instytutu Studiéw nad Malzenstwem i Rodzing im. Jana Pawtla 11

''Por. D. Adamczyk, Ojcostwo w swietle biblijnego obrazu Boga Ojca, Ateneum Kaptanskie 153
(2009), z. 2 (603), 307. Zob. tez: W. Pottawska, Mitosc zagrozona. Analiza sytuacji w maizenstwie wspot-
czesnym w Swietle danych poradni malzenskiej, Wiadomosci Archidiecezji Gnieznienskiej 1973, 58-70;
Powolanie do zycia w malzenstwie i rodzinie, w: Il Polski Synod Plenarny (1991— 1999), Poznan 2001,
29-48; M. Gebka, Trzy pytania o kryzys ojcostwa, w: Obrazy Zycia rodzinnego z perspektywy interdyscy-
plinarnej, Roczniki Socjologii Rodziny 17 (2006), 117-136; Golen J., Macierzynstwo i ojcostwo drogg
do dziecka, w: Droga jako przestrzen ludzka, red. A. Drozdz, G. Witaszek, Lublin 2002, 205-228; W. Ka-
dziotka, Kryzys macierzynstwa i ojcostwa w dobie wspolczesnosci, w: Rodzina i rodzicielstwo miedzy
tradycjg a wspolczesnoscig, red. A. Skreczko, B. Bassa, Z. Struzik, Warszawa 2014, 177-208.

2 Zob. wybor tekstow W. Pottawskiej w bibliografii zatacznikowej niniejszego artykutu. Wie-
cej prac W. Pottawskiej, zob. Wanda Pottawska, bibliografia podmiotowa w wyborze, wybor i oprac.
B. Lewandowska, Pedagogiczna Biblioteka Wojewodzka w Kielcach, http:/www.pbw.kielce.pl/userfi-
les/file/nowe _zestawienia/dokument690.pdf (dostep: 20.01.2020).
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przy Papieskim Uniwersytecie Lateranskim w Rzymie. Prowadzita wyktady na temat
wspolczesnych zagrozen rodziny. Jest dobrze zorientowana w sytuacji szeroko poje-
tej rodziny. Niniejszy artykut jest probg dotknigcia istotnego problemu, ktéry, wedtug
Wandy Péttawskiej, trapi dzisiejsza rodzing i moze wptywac na jej trwatos¢. To pro-
blem dojrzatej obecnosci w rodzinie mezczyzny — odpowiedzialnego ojca.

1. WSPOLCZESNY KRYZYS ODPOWIEDZIALNEGO OJCOSTWA

Pojecie rodzina pochodzi od czasownika rodzi¢, oznacza wiec $rodowisko,
w ktoérym na $wiat przychodzi dziecko i ktore ma by¢ miejscem, zapewniajacym
cigglos¢ biologiczng oraz przekaz dziedzictwa kulturowego kolejnym pokoleniom.
Zawezajac do jeszcze blizszych, intymnych relacji wspolnego zamieszkiwania,
rodzing okres$la si¢, jako ,,duchowe zjednoczenie szczuptego grona osob, skupio-
nych we wspolnym ognisku domowym aktami wzajemnej pomocy i opieki, opartej
na wierze w prawdziwa lub domniemang tacznos$¢ biologiczna, tradycje rodzinna
i spoteczng™.

Podstawowym powolaniem kazdego me¢zczyzny, zwlaszcza w perspektywie
wiary chrzescijanskiej, jest matzenstwo i rodzina. Bog daje m¢zczyznie powotanie,
ktore kazdy z nich ma w petni realizowaé. M¢zczyzna nie odnajdzie swojej tozsa-
mosci, w konsekwencji nie zrozumie, na czym polegaja jego zadania wobec siebie
samego, wobec rodziny i spoteczenstwa, jesli nie odczyta poprawnie sensu swe-
go powotania, ktére otrzymat od Stworcy. Bronistaw Mierzwinski, autor monogra-
fii Mezczyzna istota nieznana (1999), we wezesniejszym, interesujacym studium nt.
mezczyzny jako mezu i ojcu tak pisze:

Jesli wybor padt na mezezyzne, to dlatego, Ze o kobiecie wiele juz powiedziano i napisano. Trze-

ba ukazac¢ specyfike mezczyzny, meza, ojca i zadania, ktore ma do spelnienia. Poniewaz jednak

w perspektywie Bozej i w rzeczywistosci ludzkiej nie sposob rozdzieli¢ tych, ktorzy z woli Bo-

zej «stali si¢ jednym ciatemy, dlatego zrozumienie powotania m¢zczyzny zaktada uwzglednienie

bogactwa jego relacji do kobiety. Ta mysl jest zawarta w pojgciach «mazy, «ojciec». Mezczy-
zna jest mezem dzigki zwiazkowi z kobieta, ktdra jest jego zong; staje si¢ ojcem przez fakt ma-
cierzynstwa kobiety. Dlatego mozna postawi¢ kolejne twierdzenie: dla umocnienia czy uzdro-

wienia wspolczesnej rodziny trzeba przede wszystkim przywroci¢ godnosé kobiety i autorytet
ojca w rodzinie*.

Mezczyzni musza mie¢ $wiadomos$¢ tego, ze nie kazdy z nich ma prawo do dzia-
tan, ktére moga spowodowac poczecie si¢ dziecka. Nie majg prawa stawac si¢ ojca-
mi, tylko dlatego ze majg akurat ochote na dziatania, ktére temu sg istotnie przypo-
rzagdkowane. Dziecko ma prawo przyjs¢ na swiat kochane i oczekiwane w rodzinie,
ktora zapewni mu stabilizacje i bezpieczenstwo. A wigc mezczyzna moze stac si¢
ojcem dopiero wtedy, gdy zawrze zwigzek matzenski z matka dziecka, majacego
przyjs¢ na §wiat. W naturalnym rodzicielstwie macierzynstwo kobiety zalezne jest
od postawy mezczyzny.

3 B. Mierzwinski, Mezczyzna — mqz — ojciec, Otwock 1996, 66.
4 Tamze, 12-14.



[3] W POSZUKIWANIU ODPOWIEDZIALNEGO OJCOSTWA... 99

Wanda Poéttawska pisze: ,,Ojcostwo powinno by¢ poprzedzone przygotowa-
niem, poznaniem i podjete z pelng Swiadomoscig wielkos$ci tego zadania. Odpowie-
dzialne ojcostwo musi by¢ poprzedzone decyzja o trwatym matzenstwie — wyborem
zony, matki dziecka. Wspotzycie matzenskie, ktore stuzy prokreacji, powinno by¢
decyzja dwojga podjeta w dialogu mitosci™.

To mezczyzna powinien otoczy¢ opieka matke swojego dziecka i wspolnie
z nig shuzy¢ dziecku. Nikt nie moze zastapi¢ dziecku chociazby jednego z rodzicow.
Dziecko 1 jego matka maja petne prawo do mitosci i obecnos$ci ojca, ktory powi-
nien si¢ angazowa¢ w wychowanie dziecka. Znane sg sytuacje, ze me¢zczyzna nie
rozwija si¢ do postawy ojca, pozostajac przez cate zycie chtopcem, ktory chece do-
znawa¢ samych tylko przyjemnosci, uzywajac do tego celu ciala kobiety. Zabezpie-
czajac sobie swobode przyjemnosci cielesnej, pozbawia si¢ radosci bycia ojcem.
Jak przekonuje Wanda Pottawska, na ktorej wypowiedz powotuje si¢ Mierzwinski,
rodzicielstwo daje nie tylko ogromng rado$¢, ale wrecz nadaje sens ludzkiemu zy-
ciu i ci wszyscy mezezyzni, ktoérzy odrzucaja wlasne ojcostwo, sami pozbawiajg si¢
rado$ci posiadania kochanych i kochajgcych dzieci®.

Ojcostwo w aspekcie biologicznym stanowi podstawe wiezow krwi. Mezczy-
zna zjednoczony z kobietg daje poczatek nowemu zyciu, ,,rodzac” dziecko staje si¢
»rodzicielem”. W. Poltawska zwraca uwage, ze:

Organizm ojca jest w ojcostwo zupelnie niezaangazowany. Komoérka rozrodcza jest wydalona,

oddana kobiecie, co zupetnie nie zmienia struktury ciata meskiego. Hojna ptodnos¢ mezczyzny

nie narusza w niczym jego rownowagi biologicznej, nic si¢ nie dzieje w meskim organizmie,
wszystko jedno czy jest ojcem, czy nie. Jakby nie bylo zadnej odpowiedzialnosci. Biologiczne

ojcostwo nie daje zadnego skutku w organizmie ojca. To thumaczy tatwos$¢, z jaka mezczyzna za-
pomina, ze moze w kazdym stosunku seksualnym sta¢ si¢ ojcem’.

Akt ptciowy jest $ci§le zwigzany z prokreacjq i nie da si¢ tego rozdzieli¢. Czto-
wiek niedojrzatly, czgsto nie majac tej swiadomosci, nie mysli o skutkach, szuka tyl-
ko przyjemnosci, ktora si¢ szybko konczy, pozostawiajac jednak niejednokrotnie
skutki w postaci dziecka, ktére raz powotane do zycia, nawet jesli zostaje zabite zo-
staje na wiecznos¢. Byt ludzki, raz powotany do istnienia, istnieje na zawsze 1 ludzie
majg tyle dzieci, ile zostalo powotanych do zycia, a nie tyle, ile si¢ urodzito. Swia-
domos¢ tego oznacza dojrzatos¢. Odpowiedzialnos¢ matzenska wymaga dojrzatosci.
Dojrzatos¢ polega m.in. na Swiadomosci znaczenia aktu matzenskiego, ktory nieroz-
dzielnie wiaze si¢ z prokreacja. Jednak sam wiek nie spowoduje, ze cztowiek stanie
si¢ dojrzaly, jesli jest nastawiony tylko i wylacznie na przezywanie przyjemnosci.
W. Pottawska pisze:

Wszelkie proby oderwania aktu plciowego od znaczenia prokreacyjnego sa sztuczne. Piciowos¢
ludzka ttumaczy si¢ wytacznie ptodnoscia, nie miataby sensu, gdyby nie stuzyta zyciu, nie bytaby

S Por. W. Pottawska, Ojcostwo losem czy wyborem?, w: Migdzynarodowy Kongres ,,O godnosé¢
ojcostwa”, red. E. Kowalewska, Gdansk 2000, 253-262, zwt. 261.

¢ Por. B. Mierzwinski, dz.cyt., 12—14. Zob. W. Péttawska, Prawidlowy start, w: Mitos¢ — Matzen-
stwo — Rodzina, red. F. Adamski, Krakéw: WAM 1985, wyd. 3, 21-343.

7 Zob. B. Mierzwinski, dz.cyt., 71; por. W. Pottawska, Dziecko owocem milosci, w: Mitos¢ — Mal-
Zenstwo..., 337.
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wowczas w ogole potrzebna. Ale to zasadnicze znaczenie aktu czesto znika ze $wiadomosci czto-
wieka — a raczej nie tyle znika, ile w ogole nie dochodzi do $wiadomoOsci: bo wilasnie ta §wia-
domos¢ oznacza dojrzato$¢. Bywa jednak, ze mimo wieku »dojrzatego« cztowiek jest niedoj-
rzaly i nie dostrzega tych najglebszych znaczen, bo horyzont zastania mu odczucie, ktore niesie
mu przyjemnos$¢. Dopiero cztowiek dojrzaty wie, ze przyjemnos¢ sama nie stanowi ani o radoscei,
ani o szczesciu; Ale cztowiek niedojrzaty sigga po przyjemnosé, szuka jej i nie widzi nic poza nig.
Tymczasem ta chwilowa przyjemnos¢ wygasa, a zostaja skutki; i taki nieodpowiedzialny mezczy-
zna wybiera nie ojcostwo, a przyjemnos$¢, przyjemnos$¢ znika, dziecko zostaje®.

O dojrzatosci mozna mowi¢ wowczas, gdy przyjemnosc¢ nie jest celem nadrzegd-
nym, nie stanowi o szcze¢sciu. Cztowiek dojrzaty wykazuje si¢ odpowiedzialnoscia
za popemione czyny. Jednak gdy mezczyzna koncentruje si¢ jedynie na przyjem-
nych doznaniach, nie biorgc pod uwage ojcostwa, to w konsekwencji takiego po-
stepowania poczetemu dziecku grozi, ze zostanie porzucone, albo nawet zabite.
Zwlaszcza gdy infantylny mezczyzna, decydujacy si¢ na chwilowa przyjemnosc,
nie liczy sie z tym, ze dziecko, ktore zostanie powotane do zycia, bedzie juz zawsze,
nawet jesli odbierze mu si¢ zycie, jeszcze zanim si¢ urodzi. Takg hedonistyczng
i konsumpcyjna postawe wykazujg ci mezezyzni, ktoérzy nie zastanawiajac si¢ nad
skutkami, doprowadzajg do sytuacji, w ktorej nieoczekiwanie dla siebie stajag si¢
ojcami. To dziecko, ktére niespodziewanie pojawia si¢, zaskakuje ojca, staje si¢ pro-
blemem, nie jest przyjete jako konsekwencja wczesniej podjetego dziatania, prze-
znaczonego wiasnie w tym celu przez Stworcg’.

Zdarza sig, ze ,,zaskoczony” tym faktem jest nie tylko me¢zczyzna, ale i jego naj-
blizsze otoczenie, ktore nie dostrzegajac faktu, ze to, co si¢ stato, byto skutkiem wol-
nego dziatania cztowieka, reaguje na to odrzuceniem poczetego dziecka, skazujac je
czgsto na $mieré. Nierzadko mezezyzna przerzuca odpowiedzialno$¢ za zaistniatg
sytuacje na kobiete, nie widzac zupetnie swojej winy. Bywa, ze nawet nie dopusz-
cza mysli, ze jest sprawca zaistnialej sytuacji, a raczej uwaza si¢ za pechowca, z kto-
rym los si¢ zle obszedl. Nie chcac bra¢ odpowiedzialno$ci za zaistniatg sytuacje,
odwraca si¢ — ucieka, pozostawiajac dziecko i jego matke. Dziecko zostaje zabite
albo staje si¢ potsierota wychowujacym sie bez ojca, z samg tylko matka. I taki wta-
$nie los zawdzigcza nieodpowiedzialnemu ojcu, z ktorym niefrasobliwie zwigza-
fa si¢ matka. Zdarzaja si¢ tez i takie sytuacje, ze mimo zaskoczenia, ojcostwo zostaje
podjete i rodzice zawierajg zwigzek matzenski. Jednak nieprawidtowo powstata sy-
tuacja przyczynia si¢ do powstania lgku przed dzieckiem, a co za tym idzie, do po-
stawy antykoncepcyjne;j'°.

Prawdziwie dojrzaty mezczyzna umie panowac nad wlasnym ciatem, aby nie
dopusci¢ do reakceji cielesnej, ktérej nie chce. Oczywiscie musi najpierw nie chciec
tej reakcji, ktora sprawia mu przyjemnos¢. Nie jest to proste, poniewaz rynek me-
dialny wypehiony jest pornografia, a nieodpowiedzialni m¢zczyzni, szukajac bodz-
cow, chetnie z tego korzystaja, nie zastanawiajac si¢ weale nad skutkami''.

8 W. Pottawska, Ojcostwo — los czy wybér, Wychowawca 2000, nr 5, 7.
° Por. tamze, 7-8.

10 Por. tamze.

' Por. W. Pottawska, Uczcie si¢ kochacé, Czegstochowa 2015, 52.
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Tozsamos$¢ mezezyzny, ktory w przysztosci moze zosta¢ ojcem, jest zagrozo-
na takze poprzez szerzaca si¢ wspotczesnie tolerancje dla antykoncepcji i aborcji.
Przy tak liberalnym podej$ciu poczecie dziecka nie jest odbierane juz jako ,,dar”,
ale jako nieszczg$cie nazywane ,,wpadka” lub ,,chorobg” — jak czasem okre$la si¢
cigze. Wskutek takiego myslenia plodno$¢ mezczyzny odbierana jest jako zagro-
zenie dla kobiety'?. Od strony psychologicznej i moralnej mozna dostrzec zwigzek
miedzy mentalno$cig antykoncepcyjna i aborcja'’. Natomiast spoteczna akcepta-
cja obu rodzajow zachowan oraz wskazniki dotyczace przestrzegania mtodziezy
przed nimi w wychowaniu rodzinnym znaczgco réznig si¢ (znacznie wyzsze wskaz-
niki nieakceptacji dotycza aborcji)'*. Zachowania te maja jednak wspolne korze-
nie moralne. W przypadku obu rodzajéw zachowan wystepuje usitowanie zwolnie-
nia mezczyzny z odpowiedzialno$ci za siebie, swoja ptodnos¢ i zycie seksualne.
Dlatego sg one zagrozeniem dla ojcostwa.

3. 0JCOSTWO ODPOWIEDZIALNE NA NASZE CZASY

Wanda Poéltawska zwraca uwage, ze mtody cztowiek, by unikaé¢ bodzcow wy-
wotujacych reakcje popedowe, powinien najpierw poznaé swoje ciato, by moc zro-
zumie¢ jak ono reaguje. Wskazuje, ze nie ma nic takiego, co by przymuszato mez-
czyzne do dzialan podobnych zwierzetom w okresie rui. Oczywiscie, czlowiek moze
wykorzystywa¢ bodzce, powodujace podniecenie, jednak gotowo$¢ narzadow nie
przymusza go do dzialania. Jest to decyzja jego wolnej woli, a zdeterminowanie do-
tyczy tylko wydzielniczej funkcji narzadéw rozrodezych (produkcja hormonow i ga-
met). Obdarowany wolng wolg sam decyduje o dziataniu®®.

Silna wola nie jest czym$ dziedzicznym, trzeba ja w sobie wytrenowac, po-
przez rdznego rodzaju wyrzeczenia. Jan Pawet 11, zwracajac si¢ do mtodych, méwit
im: ,, Trzymaj si¢ za twarz. Wez si¢ za twarz — jeste$§ me¢zczyzna”. Tymczasem §wiat
zachgca, aby korzysta¢ z zycia, ile si¢ da, pelnymi gar§ciami bra¢, jak najwiece;j,
bo przeciez mtodo$¢ ma swoje prawa. A poniewaz me¢zczyzna nastawiony jest na do-
minacj¢ nad Swiatem rzeczy, to rOwniez ciato kobiety wiaczyt do $wiata przedmio-
tow, nad ktorymi chce mie¢ wtadze. Niestety kobieta czesto nie sprzeciwia si¢ temu,
ze traktowana jest jak lalka. I dlatego, oprocz odpowiedzialnosci kobiety, powstaje
roéwniez problem odpowiedzialno$ci mg¢zczyzny za kobiete, aby umiat zobaczyc¢, ze
dziewczyna to nie jest tylko ciato, ktore ma piersi i nogi, ale ze jest to osoba ludz-
ka z psychika i dusza, jak kazdy czlowiek na obraz Boga stworzona i powota-
na do $wietosci'e.

12 Por. M. Cembala, Odpowiedzialne ojcostwo, Lublin 2014, 18-19.

13 Por. T. Zadykowicz, Antykoncepcja, w: Duszpasterstwo rodzin. Refleksja naukowa i dziatalnosé
pastoralna, red. R. Kaminski, G. Pyzlak, J. Golen, Lublin 2013, 236-237.

4 Por. J. Golen, Wychowanie seksualne w rodzinie. Studium pastoralne, Rzeszéw 2006, 283-284.

1 Por. W. Pottawska, Eros et iuventus!, Czestochowa: Edycja Swigtego Pawta 2009, 18.

16 Por. W. Pottawska, Uczcie sig ..., dz.cyt., 55-57.
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Wanda Poltawska przekonuje, ze w prawidlowym rozwoju mtodego mezezyzny
przychodzi moment, w ktérym zjawia si¢ pragnienie mitosci, stabilizacji po pro-
stu zatozenia rodziny. Wybor powinien mie¢ charakter dojrzalej decyzji, czyli ma by¢
poprzedzony namystem i mozliwie najglebszym poznaniem osoby. Temu dojrza-
femu namystowi przeszkadzaja latwo wywotywane stany napigcia jego ciala, po-
pychajace go do przedwczesnego dziatania. Dlatego powinien on nauczy¢ sig¢
swiadomie hamowa¢ swoje reakcje, aby nie dopuszcza¢ do takich sytuacji. Odpo-
wiedzialne ojcostwo powinno by¢ poprzedzone trwalym zwigzkiem malzenskim,
a decyzja o rodzicielstwie powinna by¢ wspolng decyzja obojga matzonkow, podjeta
,,w dialogu mito$ci” — Gaudium et spes"’.

Akt malzenski daje szans¢ wspotpracowania z samym Bogiem. Pawel VI
w Encyklice Humanae vitae napisat, ze akt malzenski, jesli spelnia warunki, jest
$wigty. W przeciwnym razie zatraca swoja godnosc¢ i $wigto$¢, zmieniajgc si¢ w po-
wierzchowna reakcje cial — nie budujac wzajemnych wiezi i nie powodujac, ze czto-
wiek stanie si¢ szczeSliwy. Moze natomiast spowodowac, ze pojawi si¢ dziecko,
ktére nie bedzie przez nikogo oczekiwane. Taki stan rzeczy zawsze bedzie krzyw-
dzi¢ zaréwno matke, jak i dziecko. Takze ojciec poniesie strate, gdy zostanie pozba-
wiony radosci bycia ojcem. Swiat jest pefen dzieci, ktore nie znaja swojego ojca,
oraz m¢zczyzn nie majacych pojecia, ze sg ojcami. Sg tez i tacy mezczyzni, ktorzy
niewiele albo zupetnie nic nie wiedza o swoich dzieciach. Gdzie i jak zyjg ani co si¢
z nimi dzieje's.

Znakiem bezinteresownej mitosci i zyczliwosci jest czuto$¢, ktora jest czyms
zupelnie innym niz pozadanie i ktoéra podniecenie zmienia niejako w radosé
i wdzigcznosc¢ za dar mitosci i bliskosci ukochanej osoby. Czutos¢ jest altruistyczna,
obdarza serdecznym gestem, tkliwos$cia, budzi poczucie bezpieczenstwa i akcepta-
cji, niczego nie zabiera, tylko daje. Powstaje wowczas zaufanie, zawierzenie, pew-
nos¢, ze nic nie zagraza, ze kochana osoba traktuje mnie jak skarb'. Te stowa au-
torki nabierajg zupetnie szczegolnego znaczenia za czaséw obecnego pontyfikatu.
Papiez Franciszek przywiazuje wyjatkowa wage do postawy czutosci i wlasnie na tej
drodze ukazuje najpetiejszy rozwdj cztowieczenstwa, poczynajac od najwczesniej-
szego dziecinstwa czlowieka. Dzisiejszemu $wiatu brakuje czutosci®®.

Bardzo jednoznacznie mowit takze na ten temat Karol Wojtyta, gdy podkreslat:
,»Mitos¢ bowiem nigdy nie jest czym$ gotowym, czyms tylko «danym» kobiecie
1 mezczyznie, ale zawsze jest rownoczes$nie czyms «zadanymy. Tak trzeba na nig
patrze¢: mitos¢ poniekad nigdy nie «jest», ale tylko wciaz «staje sie», w zalezno-
$ci od wktadu kazdej osoby, od jej gruntownego zaangazowania?'. Do mtodych za-
kochanych mowit, ze prawdziwa mito$¢ jest uczestnictwem w Bozej mitosci, bo je-
sli nie uczestnicza w Bozej mitosci, to nie jest to mitos¢. Statystyki pokazuja, ze jest

17 Por. W. Péttawska, Ojcostwo — los..., art.cyt., 8.

18 Por. tamze, 7. Zob. W. Pottawska, Lekarz wobec wartosci zZycia ludzkiego. Rozwazania w na-
wiqgzaniu do Encykliki ,, Humanae vitae”, Ethos 2 (1989), nr 5, 69-84.

19 Por. W. Pottawska, Eros et iuventus!..., dz.cyt., s. 18-19.

20 Por. W. Kasper, Papiez Franciszek, rewolucja czutosci i mitosci, Warszawa 2015, 37.

2 K. Wojtyta, Mitos¢ i odpowiedzialnosé, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2010, 124.
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coraz wigcej rozwodow, poniewaz to co ludzie nazywaja mitoscia, tak naprawde
mitoscig nie jest. Postawa, ktorg ludzie nazywajg zakochaniem, jest fascynacja,
czasami egoizmem dwoch 0s6b majacych przyjemne doznania, czujacych swoja
blisko$¢ czy jedynie wzajemne pieszczoty. Niestety ten poziom wzajemnego zaan-
gazowania niejednokrotnie wystarcza do podjecia decyzji o matzenstwie. Fascyna-
cja po Slubie znika, poniewaz pojawiaja si¢ codzienne trudnosci i obowigzki. Skon-
czyt si¢ czas samych tylko spotkan beztroskich i przyjemnych. M¢zczyzni w takiej
sytuacji nie potrafig czesto przyja¢ odpowiedzialnosci za dziecko, obarczajac nig
catkowicie kobiety. Ze swoja wybrankg chcg doswiadcza¢ jedynie przyjemnych
doznan i zmystowych przezy¢?.

Wzigé¢ odpowiedzialnos¢, to stworzy¢ nowa koncepcje mezczyzny, ktory zro-
zumie wage $wietosci i zadan swego ciala. To mezczyzna ponosi odpowiedzialnosé
za to, z kim 1 jak dziala. Mgskie dziatanie decyduje o zyciu dziecka, a me¢zczy-
zna to dziatanie realizuje nieodpowiedzialnie. Wanda Poltawska podkresla z naci-
skiem, ze tylko wtedy wolno mezczyznie dziata¢ narzadem, przez Boga dla dziec-
ka stworzonym, gdy ztozy przysiege malzenska. Uwaza réwniez, ze nalezy lansowaé
koncepcje dziewictwa meskiego (cho¢ mato kto wierzy, w mozliwos¢ realizacji takie-
go przedsigwzigcia), poniewaz jest mnostwo ojcow, ktdrzy nie wiedza, ze sg ojcami.

Mgzczyzna, ktory nie zabezpieczyt losu kobiety i dziecka, nie ma prawa do oj-
costwa. To on ponosi odpowiedzialnos¢ nie tylko za dziecko, ale i za kobiete zeby nie
zabita dziecka. Mezczyzni zmieniaja sobie kobiety, nie zastanawiajgc si¢ zupetnie,
ze w kazdym zblizeniu intymnym z kobieta, staja si¢ potencjalnymi ojcami. Dopusz-
czajg sie do dziatania rodzicielskiego, nie majac prawa do tego. Takze w matzen-
stwie wcale nie zawsze me¢zczyzna ma prawo dziata¢ swoim ciatem, tylko dlatego ze
ma na to ochotg, poniewaz to dziatanie odnosi si¢ zawsze do zycia z jego strony. Gdy
kobieta z jaki§ powoddw czuje, ze nie moze by¢ matka, albo po prostu nie chce, nie
wolno mu dziata¢. To ona, potknie tabletke i zabije dziecko, ale to jest jego wina.
Zycie dziecka zalezy od ojca. Wszystkie dzieci zabijane, to sa najczesciej dzieci,
ktorych ojcowie okazali si¢ nieodpowiedzialni. Mezczyzna ma stuzy¢ zyciu®.

Mitos¢ objawia si¢ w dawaniu samego siebie drugiemu. Bardzo czesto zycie zada-
je ktam temu idealowi, me¢zczyzna i kobieta nie dajg si¢ sobie nawzajem, wiedzeni do-
minujgcg mentalnoscia, chcg raczej czerpa¢ wyltacznie przyjemnosci, towarzyszace
obcowaniu piciowemu z drugg osoba. Trudno tu mowi¢ o mitosci w jej prawdziwie
ludzkim wymiarze. Wanda Poéttawska wskazuje na dysproporcje fizjologiczng:

Organizm ojca jest w ojcostwo zupelnie niezaangazowany. Komorka rozrodcza wydalona, od-

dana kobiecie, a zupetnie niezmieniona struktura ciala meskiego. Hojna ptodnos¢ mezczyzny

nie narusza w niczym jego rownowagi biologicznej, nic si¢ nie dzieje w meskim organizmie,
wszystko jedno, czy jest ojcem czy nie, jakby nie byto zadnej «odpowiedzialnosci». Biologiczne

ojcostwo nie pozostawia zadnego skutku w organizmie ojca. To thumaczy tatwos$¢, z jaka mezczy-
zna zapomina, ze moze w kazdym stosunku seksualnym stac si¢ ojcem®.

22 Por. W. Pottawska, Mitos¢ malzeriska jako zadanie calego zycia (W $wietle doswiadczen porad-
ni malzenskiej), http://rodzina.ipjp2.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=784:milosc-
malzenska-jako-zadanie-calego-zycia&catid=182&Itemid=369 (dostep: 20.01.2020).

2 W. Pottawska, Ojcostwo — los..., art.cyt., 8-9.

2 W. Pottawska, Dziecko owocem mitosci, w: Mitos¢ — Matzenstwo..., dz.cyt., 337; Zob. takze,
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Podczas pielgrzymki do Polski papiez Jan Pawet 11, duchowy mentor W. Pottaw-
skiej, zwrdcit si¢ z pytaniem do wszystkich rodzin katolickich, malzonkow i wszyst-
kich rodzin w Polsce: ,,Co stato si¢ z przykazaniem «nie cudzot6z» w naszym pol-
skim zyciu? Czy malzonkom naprawde zalezy na tym, azeby ich dzieci rodzily si¢
z czystych rodzicoéw? Czy nosimy w sobie poczucie, ze ciato ludzkie jest wezwane
do zmartwychwstania i ze winniSmy troszczy¢ si¢ o zachowanie jego godnosci?
Czy potrafimy sobie uswiadomi¢, ze ludzka ptciowos¢ jest dowodem niestychane-
go wrecz zaufania, jakie Bog okazuje cztowiekowi, mezczyznie i kobiecie, i czy
staramy si¢ tego Bozego zaufania nie zawie$¢? Czy pamigtamy o tym, ze kazdy
cztowiek jest osobg i ze nie wolno cztowieka sprowadza¢ do roli przedmiotu, ktory
z pozadliwo$ciag mozna oglada¢ lub ktorego si¢ po prostu uzywa?”>.

Postanie papieskie, wczesniej — nauczanie K. Wojtyly, stato si¢ wtasnym spo-
sobem patrzenia Poltawskiej na czlowieka-osobe oraz na me¢zczyzne i kobiete:
,»Osoba nie moze by¢ srodkiem do celu, srodkiem «uzycia» — musi by¢ sama celem
dziatan. Tylko wtedy dziatanie odpowiada jej prawdziwej godnosci?®. Prawdzi-
wa mito$¢ dazy do absolutnej bezinteresownosci, jest wolna od nastawienia na uzy-
cie, jest dawaniem?’.

4. KONKLUZJA

Wydaje sie, ze we wspolczesnym $wiecie trzeba pomdc mlodemu pokole-
niu przede wszystkim w odnalezieniu wtasciwego obrazu i sensu odpowiedzialne-
go ojcostwa. Jak stusznie podkreslat Stanistaw Stawinski, model macierzynstwa zo-
stal zdeformowany w naszej epoce, ale on istnieje. Trzeba go tylko ,,wyprostowac”
1 uczyni¢ atrakcyjnym. Natomiast model ojcostwa nie funkcjonuje w $wiadomo-
$ci spotecznej. Dawna koncepcja ojcostwa wydaje sie dzi$ nie do przyjecia, a no-
wej jeszcze nie utworzono. To trudne, ale zarazem konieczne zadanie dla spote-
czenstwa, a zwlaszcza dla wszystkich instytucji wychowawczych. Nie wystarczy
samo narzekanie na poglebiajacy si¢ z kazdym rokiem kryzys demograficzny.
Naukowa refleksja dotyczaca odpowiedzialnego ojcostwa wydaje si¢ obecnie nie-
zbedna. Potrzeba refleksji nad odpowiedzialnym ojcostwem laczy si¢ z koniecz-
noscia ksztaltowania zdrowego modelu ojca. Dla naszego duszpasterstwa po-
trzebne sa poszukiwania nowych wzorcow i to takich, ktore stang si¢ mozliwe
do zaakceptowania przez dzisiejszych mtodych ludzi. Nie beda ich przestraszac,
ale zachgca¢ do realizacji 1 przekonywaé, ze taka jest wlasnie droga do przezy-
wania zycia w szczesciu, bo do takiego zycia powotuje cztlowieka Bog. Podsta-

B. Mierzwinski, Wychowanie do ojcostwa, 3, http://www.stowarzyszeniefidesetratio.pl/Presentation-
s0/01aMierzwinski.pdf (dostep: 20.01.2020).

% Jan Pawet I1, Homilia w czasie Mszy $w., Lomza, 4 czerwca 1991, 631, w: Pielgrzymki do
Ojczyzny. Przemowienia, homilie, Krakow 2012, 628-634.

26 Jan Pawet 11, List do rodzin (1994), nr 12, https://opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/jan_pawel ii/
listy/gratissimam.html (dostep: 20.01.2020).

27 Por. Karol Wojtyta. Mitos¢ i odpowiedzialnosé..., dz.cyt., s. 122.
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wowym warunkiem odpowiedzialnego ojcostwa jest dazenie do takiegoz wtasnie
petnienia roli ojca wobec dzieci.
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IN SEARCH OF RESPONSIBLE FATHERHOOD.
A VISION OF MALE RESPONSIBILITY TODAY BY WANDA POLTAWSKA

Summary

The text is a part of today’s discussion about fatherhood crisis and the search for opportunities
to overcome it. A reference to many years of practice of a close associate of John Paul II in family is-
sues and a woman with great life experience who survived a concentration camp means reaching for
valuable sources in the field of reflection on marriage and the family. Her life experience and theoreti-
cal knowledge can serve next generations as the voice of proven authority. The fatherhood crisis, that
Pottawska speaks about, seems not only to continue, but to deepen in our time.

Key words: marriage, family, marriage crisis, fatherhood model, fatherhood crisis, biological father-
hood, spiritual fatherhood
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